inalmente, Chileyadiores-

puestaalanotaqueleen-
viamossobre el casode espio-
naje, locual esunavance. Sin
embargo, el términoinicial de
lanotamapochaesinadecua-
do, yaque el gobierno vecino
dicequerechazalostérminos
delamisivaperuana.

Esa es unaexpresion du-
ra en el lenguaje diplomati-
co, cuando el Pertituvo todo
el derechode plantearesano-
tadeprotesta,debidoaquese
puso enriesgo la seguridad
nacional.

Y segun Chile, responde
de esamaneraporque lanota
peruanano se condice conel
espiritu constructivoque de-
beprimarenlarelacionbilate-
ral. Aunque no se dancuenta
de que el espionaje mapocho
esloquehaalteradotodo.

Con un doble discurso

A pesardeesto,esbuenosa-
berque Chileestudiardlado-
cumentacion que le haenvia-
doelPert, loquedaaentender
implicitamente queseiniciara
unainvestigacionsobreel caso
deespionaje.

Otro punto curioso es que
no se hareiterado el comuni-
cadoinicial del cancillerchile-
noMarianoFernandez, quien
dijoque habraunasanciénde
comprobarse que efectiva-
mente hubo espionaje. Ahora
solosehabladequesehardun
estudiocuidadoso,yqueyase
lecomunicardal Perucudlserd
elresultadodeeste.

Queda claroquehahabido
unciertoretroceso. Ademas,
tampocodebemosolvidarque
enlosiiltimostiemposhansido
untantocontradictoriaslasde-
claracionesdeFernandez.



